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Srl a ristretta base, antieconomicita
smentita dai redditi esterni dei soci

denziava percentuali perfetta-

operazioni contestate (sentenze

Reddito d’impresa qualeavevasposatoFimpianto“ac- mente in linea con i valori medi; 6978 /2015 € 14068/2014).
cusatorio” dell’agenzia delle Enira- dall’altro, con le certificazioni uni- Anche piu direcente, la Supre-
te che aveva condotto a tre distini che delle socie, a dimostrazione macorteha ribadito che nel giudi-

S R recuperi fiscali: il primo nei con-  del fatto che esse lavoravano come  ziotributario, unavolta contestata

Contestata la sproporzione
trala redditivita della society

fronti della societi e gli altri due ri-
guardanti le socie, ]

dipendentiall’esternoa “copertu-
ra” del gap reddituale imputatolo-

l'antieconomicita diun comporta-
Imento posto in essere dal contri-

. La vicenda, invero non infre- rodall’Agenzia. buente perché contrario ai canoni
¢il costo del personale quente nel panorama giurispru- Incassatoilno della Corte tribu- dell'economia, incombe sul mede-
BT G e e denziale degli ultimi anni,prende tariadi primo grado, societd e socie simo'onere di fornire le necessa-
Non ¢’¢ distribuzione di utili le mosse dall’analisi delle dichia- proponevanoappello, precisando  rie spiegazioni, essendo — in difet-
occulta: no all’accertamento  razioni dei redditi presentate da  come l'ufficio finanziario non to— pienamente legittimo il ricor-
analitico-in duttivo. unasocieta nel triennio 2015-17,in  avesse contestato la documenta- so all’accertamento induttivo da

esito alla quale 'agenzia delle En- zioneprodottain primogradoe- parte dell’amministrazione (Cas-
o ~ trateavevadedotto unaredditivity 2] contempo ~ che la Corte avelli- sazione ordinanza 215 31/2024, 1i-
Marco Ligrani del 2,769, a suo dire troppobassa nese non aveva adeguatamente ferita anch’essa aun confronto con

SeisocidiunaSrlaristrettabase Ja-
vorano come dipendenti all’ester-
no, sigiustificala Sproporzione tra
l'utile eil costo del personale enon
C'& nessuna antieconomicita che
giustifichi il ricorso a un accerta-
mento analitico-induttivo. La Corte
. di giustizia tributaria di secondo
gradodella Campania, con senten-
Za3026/5/2025 (presidente Di Ma-
io, relatrice Pisapia), haribaltato il

Serapportataai costiingenti (circa
130mila euro nel solo 2016) per i
dipendenti.

Diquil'emissione degliaccerta-
menti a carico della Stl e delle saocie,
alle qualile Entrate contestavano la
percezione di dividendi “occulti”
pari al compenso medio unitario
dei dipendenti.

La difesa delle contribuenti re-
plicava, da un lato, con il calcolo
corretto del Roe e del Ros, che evi-
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valutato le prove documentali pro-
dofte in giudizio,

I giudici di secondo grado, ac-
cogliendo il gravame, hanno ricor-
dato come la Cassazione abbia
chiarito che I'antieconomicity puo
giustificare un accertamento in-
duttivo purché siang presentipre-
sunzioni gravi, precise e concor-
danti (sentenza 9722/2015) e che
spetta al contribuente I'onere di
dimostrare la liceita fiscale delle

il costo del bersonale).

Muovendo da questi presuppo-
sti, la Ggt di secondo grado della
Campania ha ritenuto che, nelcaso
di specie, 'antieconomicita della
gestione e la distribuzione occulta
di utili fossero state ampiamente
smentite dal fatto che le socie pos-
sedevano altri redditi, venendo cosi
meno la gravita e concordanza ri-
chieste dalla norma.
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